Prekonaiji plasty vykonnéjsi alternativy, pokud jde o emise sklenikovych plynu?

V nedavné zpravé McKinsey zkoumad vykonnost plastli v porovnani s jejich nejbéznéji pouzivanymi
alternativami pro primyslova odvétvi, véetné oballl a spotiebniho zboZi, ve snaze pochopit, kde se
objevuji jeho ekologické vyhody. Spolecnost zjistila, Ze plasty nabizeji nizsi emise sklenikovych plyn(
(GHG) nei alternativy ve 13 ze 14 pripadd, véetné tasek s potravinami, nadob na napoje, obald krmiva
pro domdci zvifata a oball ¢erstvého masa. Posun smérem k nizkouhlikové ekonomice do roku 2050
by vsak mohl zuZit propast v emisich mezi plasty a alternativami, jako je hlinik, a zd{raznit vyznam
kontextovych faktord pfi uréovani vykonu rznych materialQ.

Pochopeni dopadi plastu

Podle McKinsey se diskuse o dopadu plastli na Zivotni prostfedi z velké ¢asti zaméruji na toxicitu,
vyuzivani zdrojli a znecisténi a Uniky, zejména do ocednl. Nedavné studie naptiklad pomohly
kvantifikovat roéni toky plastl do ocednl nebo zdlraznily potfebu dalsiho vyzkumu chemickych latek
v plastovych obalech, které prichdzeji do pfimého kontaktu s potravinami.

McKinsey vsak fika, Ze je tfeba udélat vice pro vytvoreni vyvazenych, védecky podloZenych rozhovorl
o potencialu plastli zvysit efektivitu vyuZiti a sniZit emise sklenikovych plynd (GHG). | kdyZ je zprava
Casto prehlizena, naznacuje, Ze tyto faktory stavi environmentalni vykonnost plastd nad mnoho
alternativnich materidld naptic aplikacemi, vcéetné baleni, spotfebniho zboZi, stavebnictvi a
automatizace.

Spolecnost McKinsey poufZila ,pristup Zivotniho cyklu“ k posouzeni emisi sklenikovych plynt z plastl
ve srovnani s alternativnimi materidly. Prestoze se nejednd o Uplné posouzeni zivotniho cyklu v souladu
s ISO, pficemz z analyzy je vylouceno i znecisténi oceanli, McKinsey fika, Zze cilem zpravy je nabidnout
Siroké, ale reprezentativni posouzeni dopadu plastl na klima napfi¢ hlavnimi kategoriemi pouziti plastt
a poskytnout pochopeni jak rizné energetické mixy a miry recyklace ovliviuji vysledky.

Celkové zprava spolecnosti McKinsey zvaZzuje celkové pfimé a nepfimé emise sklenikovych plynl z
plastd a alternativnich material(i ve 14 aplikacich s neplastovymi alternativami a ve dvou aplikacich s
alternativami smési s umélymi hmotami. Alternativni materidly zahrnuté ve zpravé zahrnuji materialy,
jako je ocel, sklo a hlinik, a biologické materialy, jako je papir a dievo.

Aplikace vybrané spolecnosti McKinsey Udajné predstavuji témér 90 % celkového objemu spotreby
plastl na celém svété. Studie se zaméruje konkrétné na USA v roce 2020, ale s ohledem na usili o
dekarbonizaci vedouci do roku 2050.

Kde plasty predci vykonnéjsi alternativy?

McKinsey tvrdi, Ze plastova feseni poskytuji nizsi emise sklenikovych plynt ve 13 ze 14 aplikaci, kde byl
plast srovnavdn s alternativnimi materialy. U téchto 13 aplikaci byla vyhoda zjevné o 10 az 90 % nizsi
emise sklenikovych plyn( ve srovnani s tim, co McKinsey oznacuje jako , dalsi nejlepsi alternativu®.

Jednou ze specifickych aplikaci baleni, kterou McKinsey zvaZzuje, jsou HDPE plastové sacky v porovnani
s papirovymi sacky na potraviny. Podle spolecnosti nabizeji plastové tasky na potraviny o 80 % nizsi
emise sklenikovych plynd ve srovnani s papirovymi taskami, coZ pfisuzuje papirovym taskam asi
Sestkrat tézsi. To zfejmé znamen3, Ze papirové sacky maji trojndsobné emise z vyroby v disledku vyssi
spotfeby surovin a emisi z dopravy. Spolecnost navic tvrdi, Ze 50 % papirovych sackd je baleno do
dvojitych sackd, aby se kompenzovaly rozbiti a netésnost ve srovnani s 20 % u plastovych sackd, coz

zvysuje emise sklenikovych plyni v celém hodnotovém fetézci u papirovych sacka.

Pokud jde o scénafe konce Zivotnosti, ve studii spole¢nosti McKinsey je nejcastéjSim scénarem
skladkovani. V tomto pripadé HDPE sacky udajné funguji lIépe, protoze papirové sacky uloZzené na
skladkach produkuji rozsahlé emise metanu, které jsou povaZovany za jednu z hnacich sil zmény
klimatu, z anaerobniho rozkladu. Zatimco papirové tasky maji vyrazné vyssi miru recyklace (21 %) nez
tasky plastové (8 %), spolecnost tvrdi, Ze vyhody fadné regulovaného sklddkovani jsou vyssi nez
pozitivni dopad recyklace.



Dalsim typem baleni analyzovanym spolecnosti McKinsey jsou mokré obaly na krmivo pro domaci
zvitata, priéemz spolecnost analyzuje flexibilni vicevrstvé sacky — Casto sestavajici z PP, PET a hlinikové
folie — proti kovovym plechovkam vyrobenym bud z hliniku nebo oceli. Flexibilni vicevrstvé sacky jsou
v soucasné dobé povaZovany za obtizné recyklovatelné kvuli smési pouZitych materiald, i kdyz existuje
rostouci impuls k wvyrobé flexibilnich monomateridlovych alternativ, které budou snadnéji
recyklovatelné tam, kde je infrastruktura pojme. Mezitim maji hlinikové a ocelové plechovky v USA
podle McKinsey miru recyklace 50 % a 70 % a ma se za to, Ze si udrzuji svou hodnotu prostrednictvim
nékolika recyklacnich cykld.

McKinsey vSak uvadi, Ze plastové sacky nabizeji o 70 % nizsi emise sklenikovych plyn( ve srovnani s
kovovymi plechovkami; jako u tasek na potraviny je to z velké ¢asti zplsobeno rozdily v hmotnosti mezi
typy baleni. Hlinikové plechovky udajné vazi 1,5krat vice nez plastové sacky, zatimco ocelové plechovky
mohou byt pétkrat tézsi, coz podle McKinsey pfipisuje vyssim emisim z vyroby, které zjevné
podkopavaji vyhody vyssi miry recyklace.

U oballl na maso prispivd McKinsey do debaty o vztahu plastovych oballl a potravinového odpadu
analyzou pénového polystyrenu s PVC fdlii ve srovnani s feznickym papirem. Na rozdil od predchozich
srovnani v ramci zpravy analyza spolecnosti McKinsey ukazuje, Ze plastové obaly na maso maji vyssi
vyrobni emise ve srovnani s jejich neplastovou alternativou (papir). Spolecnost nicméné tvrdi, Ze
plastové obaly na maso nabizeji celkové o 35 % nizsi emise sklenikovych plyn(, protozZe jsou spojeny s
mensim znehodnocenim masnych vyrobkd, jako je vepfové maso.

Dalsim aspektem pro baleni masa je konec Zivotnosti, pficemz McKinsey poznamendva, Ze vétsina
oballl pouzivanych pro cerstvé maso konci v USA na skladce kvili obavam z kontaminace. V tomto
scénafi maji obaly na maso uUdajné podobny vysledek jako tasky na potraviny: plasty maji podle
McKinsey vyhodu na skladkach, protoze papir je spojen s emisemi metanu.

To podporuje nékterd dalsi zjiSténi o vztahu mezi plastovymi obaly a potravinovym odpadem. Empa
napriklad fika, Ze dopad vyhazovani okurek na Zivotni prostiedi prevazuje nad vsemi skodlivymi ucinky
pouzivani plastovych oballl na zakladé analyzy Zivotniho cyklu. V této souvislosti WRAP tvrdi, Ze
plastové obaly mohou nékdy spotiebitele donutit, aby kupovali vice, neZ potiebuji, coz prispiva k
plytvani potravinami, takze ndklady a pfinosy plastovych oball na potraviny se zdaji ¢astecné zavislé
na produktu, ktery je zabalen.

Reflexe sirsich vyzev pomoci studie ndpojovych lahvi

Zprava spolecnosti McKinsey také poskytuje dalsi daje o srovnavacim vykonu napojovych obald, coz
poukazuje na nékteré obtiZe pfi porovnavani typl materiall. McKinsey zaloZil svou analyzu na 20-
uncové PET Il3dhvi, 12-ou hlinikové plechovce a 12-uncové sklenéné lahvi, pficemz hlinik je
nejoblibenéjsim typem nddoby pro sycené nealkoholické napoje v USA s 60% podilem na trhu.

Jak uzndva McKinsey, srovndani vétsi PET lahve s mensi hlinikovou plechovkou zvyhodfuje prvni z nich
z hlediska poméru materidlu k objemu. Spole¢nost vsak tvrdi, Ze velikosti zvolené pro jeji analyzu
odrazeji nakupni chovani spotrebitel(.

Analyza napojovych oball spole¢nosti McKinsey se z velké ¢asti soustiedi na dopad hmotnosti na emise
sklenikovych plyn(, stejné jako na srovnani jinych material(, na které se zprava vztahuje. Lehké
vlastnosti PET 20 znamenaji, Ze se zda, Ze ma vyssi vykon, pokud jde o energii potifebnou k vyrobé lahvi,
zatimco hlinikové plechovky maji Udajné dvakrat vyssi emise a sklenéné lahve trikrat vyssi.

McKinsey vsak dodava, Ze PET lahve dosahly nejchudsich vysledkd, pokud jde o vysledky na konci
jsou jedinym ze tfi materiadl(, ktery pfi spalovani uvolfiuje CO2. V celém evropském napojovém
primyslu se objevila fada vyzev k zajisténi uzaviené recykla¢ni smycky pro PET lahve tim, Ze se zabrani
jejich ,,downcyklaci“ do aplikaci, jako je textil, coz ¢asto znamena, Ze je nelze znovu recyklovat a jiz
nejsou vhodné pro styk s potravinami. Organizace zastupujici napojovy primysl tvrdi, Ze je to klicové
pro splnéni legislativnich cili o pouzivani recyklovaného obsahu v napojovych lahvich.



Uzavieny proces recyklace PET napojovych lahvi by mohl zacit kompenzovat nékteré emise spojené s
koncem Zivotnosti tohoto typu materialu, ackoli hlinik a sklo jiz dosahly vysoké miry recyklace a kvality.
Existuji vSak dalsi uvahy, pokud jde o rozbiti a znehodnoceni. Zatimco hlinik a sklo maji tendenci nabizet
lepsi miru zadrZzovani karbonizace nez PET, vyssi vyskyt rozbiti sklenénych lahvi mGze podle McKinsey
pridat k emisim sklenikovych plyn(.

Zejména McKinsey tvrdi, Ze emise sklenikovych plynd z vyroby jsou vyznamnéjsi nez ty, které jsou
spojeny s vysledky na konci Zivotnosti. To znamenad, Ze spolecnost se domniva, Ze PET lahve maji

které zprava upozoriuje, protoze upfednostriuje vyrobni a pfepravni aspekty dopadu na klima.

Kdyz se divdme na rok 2050, McKinsey uvadi, Ze hliniku a sklu by dekarbonizace elektrické sité
neumérné prospéla, zatimco emise PET budou ve srovnani s tim klesat relativné pomalu. To by mohlo
snizit rozdil v emisich mezi plasty, hlinikem a sklem. V pfipadé drahy 1,5 o C vedouci do roku 2050
McKinsey zjistil, ze hlinikové plechovky by mély nizsi emise sklenikovych plynl nez PET lahve, coz
zdUraznuje potrebu zvazit rizné souvislosti pfi urcovani vyhod riznych typl materiald.

Dalsim aspektem, ktery je zde tfeba zvazit, jsou znovu plnitelnd nebo opakované pouzitelna reseni.
McKinsey to nepokryva ve své analyze napojovych obal(l, ale bere v ivahu dopliovani pfi zvaZzovani
vysledk(l pro rlzné typy baleni lahvicek na mydlo na ruce. Spolecnost uvadi, Ze 15 az 20nasobné
naplnéni sklenéné lahve pruznymi PP sacky ma za nasledek pfiblizné o 25 % nizsi emise sklenikovych
plynd neZ poufZiti 15 az 20 HDPE lahvi, protoze flexibilni PP ma zjevné nizsi vyrobni emise. Opétovné

vy

snizenim ve srovnani s opétovnym pouzitim sklenénych lahvi.

Vzhledem k tomu, Ze McKinsey navrhuje, Ze mozZnosti doplfiovani plastd nabizeji nizsi emise
sklenikovych plynl ve srovnani se sklem, stoji za to prozkoumat schémata, jako je rfeseni Universal
Bottle spolecnosti Coca-Cola, které bylo poprvé uvedeno na trh v Brazilii v roce 2018. Coca-Cola testuje
pouzivani vratnych a znovu plnitelnych plastovych lahvi s standardizovany design, ktery umoziuje
jejich pouziti v riznych typech napoju, jako je Coca-Cola, Fanta a Sprite; to je zaméreno na snizeni emisi
spojenych jak s vyrobou napojovych obald, tak s pohybem lahvi v dodavatelském Fetézci.

S opétovnym pouZitim jsou spojeny nékteré problémy, jako je skutecnost, Ze je tfeba dosahnout urcité
miry opétovného pouZiti — jak naznacuji zjiSténi spolec¢nosti McKinsey — aby bylo mozné nabidnout
lepsi environmentalni vysledky. Vyzkum také poukazuje na obavy spotiebitell tykajici se hygieny a
trvanlivosti opakované pouZitelnych oball, které miZe byt nutné vzit v Uvahu pti vybéru typu
materialu. Zajimavé je, Ze Coca-Cola poznamenala, Ze znovu plnitelné sklenéné obaly jsou levnéjsi
variantou, coZ podle ni bude dllezZité pro ziskani spotiebitelll na opétovné poufZiti, protoze Zivotni
naklady eskaluji.

To znamena, Ze je zapotriebi dalsi vyzkum rlznych faktor(i — véetné Zivotniho prostredi, ale také
zapojeni spotiebitelll a nakladl — ovliviiujicich modely opétovného poufZiti. Zahrnuti opétovného
pouziti do analyzy spolecnosti McKinsey vSak naznacuje, Ze spole¢nosti stale vice hledaji alternativni
modely spotieby pti zkoumani environmentaini vykonnosti typl materiald.
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